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METODOLOGIA

Introduccion

El radar meteoroldgico SOPHy es un sistema de banda X (9.345 GHz) ubicado en el
Observatorio de Sicaya del IGP, cuya seidl se atenua durante precipitacion
intensa. En el valle del Mantaro, este efecto es relevante porque los eventos de
lluvia presentan variabilidad espacial y temporal marcada, lo que exige
productos de reflectividad confiables para el monitoreo hidrometeoroldgico
(Espinoza et al., 2021).Los radares de banda X son particularmente sensibles a la
atenuacion, pudiendo subestimar la reflectividad como la precipitacidn en
condiciones de lluvia intensa (Kim & Kwon, 2020; Doviak & Zrni€, 1994). Aunque
existen métodos de correccidbn como el algoritmo modificado de Hitschfeld-
Bordan, su desempeno depende de las caracteristicas locales de la precipitacion

y del patrén de eco terrestre (Jacobi & Heistermann, 2016).Este estudio evalla la W e | Estimacion de acumulados de precipitacion :
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CONCLUSIONES

Predomind lluvia ligera con gotas pequendads, generando baja atenuacion y permitiendo caracterizar correctamente la sefial de SOPHYy.
_a correccion recuperd la reflectividad cuando el eco terrestre fue estable; referencias malas produjeron sobrecorreccion.

La correccidn elimind el sesgo en R y redujo el RMSE (~2—4 mm), mejorando la coherencia radar—superficie.

Parte del error provino de datos in situ incompletos; con buena cobertura, la mejora fue consistente.
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